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BUNDESGESETZBLATT

FUR DIE REPUBLIK OSTERREICH

Jahrgang 2013 Ausgegeben am 17. Juni 2013 Teil I

95. Bundesgesetz: Anderung des  Umweltvertraglichkeitspriifungsgesetzes 2000 und
Aufhebung des Bundesgesetzes tiber den Umweltsenat

(NR: GP XXIV RV 2252 AB 2314 S. 203. BR: AB 8994 S. 821.)
[CELEX-Nr.: 32011L.0092]

95. Bundesgesetz, mit dem das Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz 2000 geandert und
das Bundesgesetz Uber den Umweltsenat aufgehoben wird

Der Nationalrat hat beschlossen:

Artikel 1
Anderung des Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetzes 2000

Das Bundesgesetz Uber die Prufung der Umweltvertréglichkeit
(Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz 2000), BGBI. Nr. 697/1993, zuletzt gedndert durch das
Bundesgesetz BGBI. | Nr. 77/2012, wird wie folgt gedndert:

1. 81 Abs. 2 lautet:

»(2) Durch dieses Bundesgesetz wird die Richtlinie 2011/92/EU  (ber die
Umweltvertraglichkeitsprifung bei bestimmten 6ffentlichen und privaten Projekten, ABI. Nr. L 26 vom
28.1.2012 S. 1, umgesetzt.

2. In 8 3 Abs. 6 wird der Ausdruck ,,8 40 Abs. 3“ durch den Ausdruck ,,8 39 Abs. 3¢ ersetzt.

3. In § 3 Abs. 7 lauten der fiinfte und sechste Satz:

,»Die Entscheidung ist innerhalb von sechs Wochen mit Bescheid zu treffen. Parteistellung und das Recht,
Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht zu erheben, haben der Projektwerber/die Projektwerberin,
der Umweltanwalt und die Standortgemeinde.*

4.1In § 3 Abs. 7 lautet der vorletzte Satz:

,»Die Standortgemeinde kann gegen die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts Revision an den
Verwaltungsgerichtshof erheben.*

5. 8 3 Abs. 7a lautet:

»(7a) Stellt die Behorde gemdB Abs.7 fest, dass fur ein Vorhaben keine
Umweltvertraglichkeitspriifung nach diesem Bundesgesetz durchzufiihren ist, ist eine gemaR § 19 Abs. 7
anerkannte Umweltorganisation berechtigt, Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht zu erheben. Ab
dem Tag der Veroffentlichung im Internet ist einer solchen Umweltorganisation Einsicht in den
Verwaltungsakt zu gewahren. Fur die Beschwerdelegitimation ist der im Anerkennungsbescheid geméR
8 19 Abs. 7 ausgewiesene Ortliche Zulassungsbereich mafigeblich.

6. § 3a Abs. 8 entfallt.

7.8 16 Abs. 3 lautet:

»(3) 8 39 Abs. 3 AVG ist mit der MaRgabe anzuwenden, dass die Behdrde das Ermittlungsverfahren
bei Entscheidungsreife, mit Wirkung jedoch friihestens vier Wochen nach Zustellung oder Beginn der
Auflage der Niederschrift Uber die mindliche Verhandlung, fur geschlossen erklaren kann. Diese
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Erklarung bewirkt, dass keine neuen Tatsachen und Beweismittel mehr vorgebracht werden kénnen. § 45
Abs. 3 AVG bleibt unbertihrt.*

8.1n § 19 Abs. 1 Z 4 wird der Ausdruck ,,8 55 Abs. 4« durch den Ausdruck ,,§8 55, 55g und 104a“ ersetzt.

9. In 8 19 Abs. 3 zweiter Satz wird die Wortfolge ,,Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof™ durch die
Wortfolge  ,Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht sowie Revision an den
Verwaltungsgerichtshof* ersetzt.

10. In 8 19 Abs. 4 letzter Satz wird die Wortfolge ,,Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof oder den
Verfassungsgerichtshof* durch die Wortfolge ,Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht und
Revision an den Verwaltungsgerichtshof sowie Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof* ersetzt.

11. In 8 19 Abs. 10 lautet der letzte Satz:

»Sie ist auch berechtigt, Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht sowie Revision an den
Verwaltungsgerichtshof zu erheben.*

12. In § 24 Abs. 5 lautet der flinfte Satz:

,Die  Antragsberechtigten haben Parteistellung und das Recht, Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht, die Standortgemeinde auch Revision an den Verwaltungsgerichtshof zu
erheben.”

13. § 24 Abs. 5a lautet:

»(5a) Stellt die Behorde gemd Abs.5 fest, dass fur ein Vorhaben keine
Umweltvertraglichkeitspriifung nach diesem Bundesgesetz durchzufiihren ist, ist eine gemal § 19 Abs. 7
anerkannte Umweltorganisation berechtigt, Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht zu erheben. Ab
dem Tag der Verdffentlichung im Internet ist einer solchen Umweltorganisation Einsicht in den
Verfahrensakt zu gewéhren. Fir die Beschwerdelegitimation ist der im Anerkennungsbescheid gemaR
8 19 Abs. 7 ausgewiesene ortliche Zulassungsbereich maBgeblich.*

14.In § 24 Abs. 7 wird der Ausdruck ,,8 16 Abs. 1 und 2 (miindliche Verhandlung)* durch den Ausdruck
.8 16 (mindliche Verhandlung und weiteres Verfahren)* ersetzt.

15. In § 24f Abs. 8 lauten der zweite und dritte Satz:

,Die im § 19 Abs. 1 Z 3 bis 6 angefiihrten Personen haben Parteistellung nach MaBRgabe des § 19 mit der
Berechtigung, die Einhaltung von Umweltschutzvorschriften als subjektives Recht im Verfahren
wahrzunehmen und Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht sowie Revision an den
Verwaltungsgerichtshof, Burgerinitiativen auch Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof zu erheben.
Personen geméR § 19 Abs. 1 Z 7 und § 19 Abs. 11 haben Parteistellung nach MaRgabe des § 19 mit der
Berechtigung, die Einhaltung von Umweltschutzvorschriften im Verfahren wahrzunehmen und
Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht sowie Revision an den Verwaltungsgerichtshof zu
erheben.”

16. In 8§26 Abs. 3 Z2 wird das Wort ,,Umweltsenates* durch das Wort , Bundesverwaltungsgerichts
ersetzt.

17.In § 27 Abs. 2 werden die Worte ,,der Umweltsenat“ durch die Worte ,,das Bundesverwaltungsgericht*
ersetzt.

18. In § 28 Abs. 2 wird das Wort ,,Umweltsenates* durch das Wort ,,Bundesverwaltungsgerichts* ersetzt.

19. 8 39 wird folgender Abs. 3 angefugt:

»(3) Bescheide, die entgegen §3 Abs. 6 erlassen wurden, sind von der sachlich in Betracht
kommenden Oberbehdrde oder, wenn eine solche nicht vorgesehen ist, von der Behorde, die den
Bescheid erlassen hat, als nichtig zu erkléren.*

20. § 40 wird durch folgenden § 40 samt Uberschrift ersetzt:
,sRechtsmittelverfahren

§40. (1) Uber Beschwerden gegen Entscheidungen nach diesem Bundesgesetz entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht. Dies gilt nicht in Verfahren nach § 45.

(2) Das Bundesverwaltungsgericht entscheidet durch Senate.
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(3) In Verfahren uber Beschwerden nach den 8§ 3 Abs. 7a und 24 Abs. 5a sind die §§ 7, 8 und 16
des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes (VWGVG) nicht anzuwenden; solche Beschwerden sind
binnen vier Wochen ab dem Tag der Veroffentlichung des Bescheides im Internet schriftlich bei der
Behdrde einzubringen. Partei ist auch der Projektwerber/die Projektwerberin.

(4) Die Entscheidung uber Beschwerden gegen Feststellungsbescheide nach dem 1. Abschnitt ist
innerhalb von sechs Wochen, gegen Feststellungsbescheide nach dem 3. Abschnitt innerhalb von acht
Wochen zu treffen. Die Entscheidungsfrist fur eine Beschwerdevorentscheidung nach § 14 Abs. 1 des
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes (VwWGVG) betragt 6 Wochen.

(5) Im Verfahren uber Beschwerden gegen Bescheide nach den 88 17 bis 18b sowie 24f und 24g hat
das Bundesverwaltungsgericht jedenfalls die 8§ 5 Abs. 6, 10 Abs. 4 sowie 12 Abs. 2 und 3 anzuwenden.
§ 16 Abs. 3 ist mit der MalRgabe anzuwenden, dass das Ermittlungsverfahren bei Entscheidungsreife mit
Wirkung friihestens vier Wochen nach Zustellung der Erklarung fiir geschlossen erklart werden kann.

(6) Dem Bundesverwaltungsgericht stehen die im Bereich der Vollziehung des Bundes und jenes
Landes, dessen Bescheid Uberprift wird, tatigen Amtssachverstandigen zur Verfigung.

(7) Erkenntnisse des Bundesverwaltungsgerichts sind ber § 29 VwWGVG hinaus noch zusétzlich
mindestens acht Wochen auf der Internetseite des Bundesverwaltungsgerichts zu verdffentlichen und bei
der Standortgemeinde wéhrend der Amtsstunden fir jedermann zur 6ffentlichen Einsicht aufzulegen. Auf
diese Mdglichkeit ist durch Anschlag in der Standortgemeinde wéihrend der Auflagefrist hinzuweisen.*

21. § 40a entfallt.
22. 8 42 Abs. 3 entfallt.

23. § 42a lautet:

~842a. Wird ein Genehmigungshescheid in der Fassung eines Erkenntnisses des
Bundesverwaltungsgerichts vom Verwaltungsgerichtshof aufgehoben, so darf das Vorhaben bis zur
Rechtskraft des Ersatzerkenntnisses, langstens jedoch ein Jahr, entsprechend dem aufgehobenen
Genehmigungsbescheid in der Fassung des verwaltungsgerichtlichen Erkenntnisses weiter betrieben
werden. Dies gilt nicht, wenn der Verwaltungsgerichtshof der Revision, die zur Aufhebung des
verwaltungsgerichtlichen Erkenntnisses fiihrte, die aufschiebende Wirkung zuerkannt hatte.

24. In 843 Abs.1 letzter Satz wird nach dem Wort ,Behorden die Wortfolge ,und vom
Bundesverwaltungsgericht* eingefligt.

25. In §45 Z 2 lit. a wird der Klammerausdruck ,,(§8 18b, 24g Abs. 3)* durch ,,(§8 18b, 24g Abs. 1)«
ersetzt.

26. § 46 wird folgender Abs. 24 angefligt:

»(24) 81 Abs. 2, 83 Abs. 6, 7 und 7a, § 16 Abs. 3, 819 Abs.1 Z 4, 8§19 Abs. 3, 4 und 10, § 24
Abs. 5, 5a und 7, § 24f Abs. 8, § 26 Abs. 3, § 27 Abs. 2, § 28 Abs. 2, § 39 Abs. 3, § 40 samt Uberschrift,
8 42 Abs. 3, § 42a sowie § 43 Abs. 1 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 95/2013 treten mit
1. Janner 2014 in Kraft; gleichzeitig treten § 40a und § 42 Abs. 3 aulRer Kraft. 8 3a Abs. 8 tritt mit Ablauf
des Tages der Kundmachung des genannten Bundesgesetzes auller Kraft, § 45 Z 2 tritt mit diesem Datum
in Kraft. Abweichend vom Verwaltungsgerichtsbarkeits-Ubergangsgesetz, BGBI. | Nr. 33/2013
(Artikel 2), gilt Folgendes:

1. Ist ein Bescheid des Umweltsenates, dessen Zustellung vor dem Ablauf des 31. Dezember 2013
veranlasst worden ist, bis zum Ablauf dieses Tages, wenn auch nur einer Partei, nicht giltig
zugestellt worden, so hat, soweit der Bescheid bis 31. Janner 2014 gemal} den Bestimmungen des
Zustellgesetzes nicht als zugestellt gelten wiirde (§ 2 Abs. 3 des Verwaltungsgerichtsbarkeits-
Ubergangsgesetzes), das Bundesverwaltungsgericht die Zustellung zu verfiigen. § 2 Abs. 3 letzter
Satz des Verwaltungsgerichtsharkeits-Ubergangsgesetzes ist nicht anzuwenden.

2.83 Abs.1 und 2 des Verwaltungsgerichtsbarkeits-Ubergangsgesetzes gilt auch fiir
Uberpriifungsantrage gemaR den §§ 3 Abs. 7a und 24 Abs. 5a in der Fassung vor Inkrafttreten
des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 95/2013.

3. Die 83 Abs. 3, § 4 Abs. 2 und 4, sowie § 6 Abs. 2 und 4 des Verwaltungsgerichtsbarkeits-
Ubergangsgesetzes gelten sinngeman.

4. Verfahren, die mit Ablauf des 31.Dezember 2013 beim Umweltsenat auf Grund eines
Devolutionsantrages gemal 8§73 Abs.2 AVG anhdngig sind, sind vom
Bundesverwaltungsgericht als Sdumnisbeschwerdeverfahren weiterzufiihren.
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5. Beschwerden gegen Entscheidungen von Verwaltungsbehorden tber Vorhaben nach § 23a, die
nach dem 31. Dezember 2013 getroffen werden, in Verfahren, die vor dem 31. Dezember 2012
eingeleitet wurden und gegen die nach der bis zum 31. Dezember 2013 geltenden Rechtslage
kein ordentliches Rechtsmittel zuldssig gewesen ware, kommt keine aufschiebende Wirkung zu.
8 30 Abs. 2 und 3 VwGG gilt sinngemaf.*

Artikel 2
Aufhebung des Bundesgesetzes iber den Umweltsenat

Das Bundesgesetz (iber den Umweltsenat, BGBI. | Nr. 114/2000 in der Fassung des Bundesgesetzes
BGBI. I Nr. 127/2009, tritt mit Ablauf des 30. Juni 2014 auRRer Kraft.

Fischer

Faymann
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