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UVP-Verfahren

1993 mit Wirkung ab 1.7.1994 eingefuhrt

seither etwa 40 Stral3enbauprojekte, 200 km Autobahn und Schnellstrale,
Anschlussstellen

abgeschlossen:

— 18 UVP-Verfahren fur Linienvorhaben

— 19 vereinfachte UVP-Verfahren fir Anschlussstellen
— 10 Anderungsverfahren

— 18 Feststellungsverfahren

derzeit anhangig:

— 8 UVP-Verfahren

— 4 Anderungsverfahren

— 2 Feststellungsverfahren

— 1 Vorverfahren
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Charakteristik von UVP-Verfahren

kein selbststandiges Verfahren

grof3es, umfassendes Ermittlungsverfahren
Untersuchung und Darstellung der Umweltauswirkungen
Blrgerbeteiligung

Genehmigung fur UVP-pflichtige Projekte erst nach Abschluss der
UVP, d.h. frihestens mit Schluss der mindlichen Verhandlung
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Stellung der UVP-Behorde

Medien
Offentlichkeit
Behdrde
Sachverstandige
Gerichte
Rechnungshof
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Politik

Projektwerber



,Das magische Viereck des BundesstraBRenbaus*

Kosten Qualitat

Effizienz
Verlasslichkeit

Rechtsstaatlichkeit Umwelt
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Wichtige Anderungen des UVP-G durch die Novelle
77/2012

Erweiterte Teilkonzentration (8 24 Abs. 1 und 3)
Delegationsmadglichkeit an den Landeshauptmann (8§ 24 Abs. 1)
Investorenservice (8 4 Abs. 3)

Beschwerde von NGO’s gegen negative Feststellungbescheide an den VwWGH
(8 24 Abs. 5a)

Hinweis auf besondere Immissionsschutzvorschriften (8 24f Abs. 2)
Neuregelung betreffend Projektanderungen (8 24Q)
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y2Zustandigkeiten alt“ vor der Novelle 77/2012

BMVIT
1. teilkonzentriertes
Verfahren

Landeshauptmann
2. teilkonzentriertes
Verfahren

Landesregierung /
Bezirkshauptmannschatft

Umweltvertraglichkeitsprifung gem. UVP-G
Trassenfestlegung gem. Bundesstral3engesetz (BStG)
Forstrechtliche Genehmigung gem. Forstgesetz (FG)
Genehmigung gem. Strafl3entunnel-Sicherheitsgesetz (STSG)
Genehmigung gem. Luftfahrtgesetz (LFG) etc.
Wasserrechtliche Genehmigung gem. Wasserrechtsgesetz
(WRG)

Eisenbahnrechtliche Genehmigung gem. Eisenbahngesetz
(EisbG)

Denkmalschutzrechtliche Genehmigung gem.
Denkmalschutzgesetz (DSG) etc.

Naturschutzrechtliche Genehmigung gem. Naturschutzgesetz
(NG)

Weitere landesrechtliche Genehmigungen
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y2Zustandigkeiten neu® nach der Novelle 77/2012

BMVIT
1. teilkonzentriertes
Verfahren

Landesregierung
2. teilkonzentriertes
Verfahren

Umweltvertraglichkeitsprifung gem. UVP-G
Trassenfestlegung gem. Bundesstral3engesetz (BStG)

Forstrechtliche Genehmigung gem. Forstgesetz (FG)

Genehmigung gem. Stral3entunnel-Sicherheitsgesetz (STSG)

Wasserrechtliche Genehmigung gem. Wasserrechtsgesetz
(WRG)

Genehmigung gem. Luftfahrtgesetz (LFG)

Eisenbahnrechtliche Genehmigung gem.
Eisenbahngesetz (EisbG)

Denkmalschutzrechtliche Genehmigung gem.
Denkmalschutzgesetz (DSG) etc.

Naturschutzrechtliche Genehmigung gem.
Naturschutzgesetz (NG)

Weitere landesrechtliche Genehmigungen



Wichtige Anderungen des UVP-G durch die Novelle
95/2013

Berufung von NGO’S gegen negative Feststellungsbescheide an das
Bundesverwaltungsgericht (8§ 24f Abs. 5a)

Maoglichkeit, den Schluss des Ermittlungsverfahrens gem. § 16 Abs. 3 zu
erklaren

Fortbetriebsrecht auch flr Bundesstral3en und Eisenbahnen (§ 42a)

Ubergangsbestimmung betreffend den Ausschluss der aufschiebenden
Wirkung (8 46 Abs. 24 Z 5)
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Anderungen im BundesstraRenbereich durch die
Verwaltungsgerichtsbarkeitsnovelle

« Berufung gegen Bescheide des bmvit an das Bundesverwaltungsgericht, bei
UVP-Angelegenheiten

« Berufung an das jeweilige Landesverwaltungsgericht, wenn das UVP-G nicht
zur Anwendung kommt; z.B. bei Enteignungen, Trassenfestlegungen ohne
UVP, Tunnelgenehmigungen ohne UVP

* Im UVP-Bereich: aufschiebende Wirkung der Berufung, aul3er in Fallen, die
der Ubergangsregelung unterliegen

* Im Nicht-UVP-Bereich: Entscheidung tber Ausschluss der aufschiebenden
Wirkung moglich

» Verlust von Mitarbeiterlnnen/Posten durch Ernennung zu Richterlnnen des
Bundesverwaltungsgerichtes
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Die Ergebnisse der Novellen

+ Bundesverwaltungsgericht
- Fortbetriebsrecht
- Ausschluss aufschiebende Wirkung — Ubergangsbestimmung
- Schluss des Ermittlungsverfahrens

- Projektanderungsregime
- Investorenservice

- Delegationsmdglichkeiten

- Erw. Teilkonzentration

Kosten

+ Immissionsschutzvorschriften
+ Investorenservice
- Verlust Mitarbeiter

Effizienz
Verlasslichkeit

Qualitat

Rechtsstaatlichkeit

+ NGO’s — Feststellungsverfahren

+ Bundesverwaltungsgericht
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Umwelt

+ Investorenservice
+ Immissionsschutzvorschriften
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